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UNU

A existat Isus?

unt autorul multor istorii si biografii si pana acum niciodatd nu

am fost nevoit sa folosesc nici macar un singur cuvant ca si

argumentez cd subiectii cdrtilor mele au fost personaje reale care
chiar au existat. Istoricii si publicul sunt convinsi ca Alexandru cel
Mare si Iulius Caesar au fost oameni autentici care au triit pe acest
pamant. Adeseori, Isus nu se bucura insd de aceeasi curtoazie istorica.
Desi cea mai mare parte a comunitatii stiintifice este de acord ca a fost
o persoana reald, care a trait pe acest pimant, exista un segment sem-
nificativ de cercetatori care au defrisat paduri intregi pentru a se apro-
viziona cu hartie ca sd publice lucrdri care-i neagd existenta istorica.
Cum aceasta carte sustine cd Isus a fost un om in carne si oase, meritd
sd analizam dovezile existentei lui.

Din pacate, unul dintre cele dintai lucruri pe care le descoperi cand
studiezi lumea anticd este ca foarte putine lucrari de valoare scrise de
antici au rezistat de-a lungul timpurilor. De pilda, oamenii de stiinta
detin mai putin de o treime din ce a scris Aristotel. Au supravietuit
intacte doar 35 dintre cele 142 de volume cuprinzitoare ale lui Titus
Livius despre istoria Romei, iar din cele peste 80 de piese scrise de
Eschil, avem doar sapte. Din fragmentele fascinante si referirile la car-
tile mai vechi incluse in volumele bizantine din epoca tarzie, istoricii
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au aflat despre sutele de opere majore scrise de antici, dar care nu le
mai sunt astdzi accesibile.

De-a lungul anilor, am contribuit cu mai multe capitole la o serie
de volume colective despre Alexandru cel Mare, dar nimeni nu s-a
preocupat niciun moment de existenta reald a lui Alexandru, desi toate
referirile antice pe care le avem despre el au fost scrise la 250 de ani
sau chiar mai mult dupa moartea sa”. De ce? In principal pentru ci
stim cd istoricii de mai tarziu au folosit multiple surse scrise de persoane
care sunt gi parte a trecutului istoric, si cd aceste scrieri antice, in ciuda
numeroaselor contradictii dintre ele, confirma toate povestea centrala
a vietii lui Alexandru. In plus, relatirile care au supravietuit sunt sus-
tinute de dovezi arheologice solide, care atestd existenta si importanta
lui Alexandru in epoca.

Totusi, pentru alte evenimente si persoane din istoria antica dispu-
nem de mult mai putine dovezi decit pentru Alexandru. De pilda,
istoricii au o singura relatare, cea a lui Herodot, care sa dovedeasca
faptul ca batdlia de la Maraton a avut loc. Daca relatarea lui Herodot
nu este corectd, trebuie sd recunoastem ca nu stim nimic despre ceea
ce a fost, probabil, cea mai importanta batalie din lumea antici?. Cu
toate acestea, istoricii cred ca Herodot face o prezentare exactd a acelei
batalii. De ce? Sunt mai multe motive, dar cel mai important este ca
stim cum era relatata istoria in perioada aceea. Grecia nu adapostea
mii de scribi care si transcrie cu rabdare opera lui Herodot pentru a
fi distribuitd publicului larg. Insd Herodot si-a castigat faima recitand
pasaje din opera lui in fata unui public platitor. Cum publicul cerea

*  Faptul ca Alexandru a existat este atestat in biografiile scrise de istorici antici
precum Diodor din Sicilia, Quintus Curtius Rufus, Arrian, Plutarh si Marcus
[unianus. Totusi, niciunul dintre acesti scriitori nu a trédit in timpul lui Alexan-
dru. Cel mai apropiat, Diodor din Sicilia, s-a nascut la aproximativ 250 de
ani dupd moartea lui Alexandru, iar cei mai multi au scris unul sau doud
secole mai tarziu. Totusi, au folosit surse transmise de persoane care-l cunos-
cusera pe Alexandru, cum ar fi Calistene, istoricul oficial al lui Alexandru, si
Ptolemeu, unul dintre generalii lui Alexandru. Din pécate, au supravietuit
numai fragmente minuscule din aceste lucrari timpurii.

t Herodot, Istorii, 6.109-115. $i alti autori antici - Plutarh si Nepos - au scris
despre batilie, dar au facut-o secole mai tarziu, adaugand prea putin la rela-
tarea lui Herodot.
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minuni si distractie, Herodot si-a impénat scrierile cu povestiri fan-
tastice despre furnici uriase care sapau cautand aur in India si despre
renasterea pasirii Phoenix in Egipt’. Dar oamenii mai pliteau si ca sa
auda cronici ale propriilor istorii, platind pentru a fi consemnate de
poeti si istorici. Tati care luasera parte la Maraton sau la batiliile celui
de-Al Doilea Razboi Persan - Termopile, Salamis si Plateea - isi adu-
ceau copiii sa asculte relatari despre acele batalii si credeau cu tarie ca
sunt fidele si corecte din toate punctele de vedere. Dacda Herodot
indrdaznea sa spund o poveste care nu era in conformitate cu faptele
cunoscute, erau literalmente mii de martori oculari la acele evenimente
despre care relata el, si ei nu ezitau si-1 corijeze.

Herodot nu a fost singurul istoric care si-a castigat existenta in acest
fel. Intr-o societate majoritar analfabetd, fird televiziune, smartphone
si toate celelalte distractii moderne, povestitorii erau la mare cautare.
Numerosi istorici desconsidera relatarile istorice inradacinate intr-o
traditie orald mai veche, pretextand cd ele tind sd permita modificari
la fiecare repovestire. In acest caz, istoricii judeci traditiile orale prin
prisma jocului din scoala elementard numit ,telefonul fara fir”. In acel
joc, un copil primeste o propozitie care trebuie soptita rand pe rand
tuturor elevilor din clasa. Inevitabil, cind ultimul elev repetd mesajul,
acesta nu mai seamdna cu cel initial. Judecidnd aidoma, ei nu iau in con-
siderare importanta pe care asemenea societati o acordau transmiterii
orale a ideilor. Povestitorii incepatori erau instruiti de cei cu experienta
pand cand puteau sa relateze cuvant cu cuvint fiecare povestire care
le era incredintatd. In plus, aceste istorisiri erau relatate in fata unui
public cultivat, care le mai auzise pe cele mai multe dintre ele de nenu-
marate ori si se astepta in mod cert s le asculte de fiecare datd fira
erori. Erau societdti care-si pretuiau traditiile si observau rapid orice
abatere de la canoanele acceptate. Dacd ducem doar putin mai departe
analogia cu telefonul fira fir, imaginati-va jocul in care toti cei din

* Herodot, Istorii, 3.102-105 si respectiv 2.73.1. Un posibil raspuns la mitul
furnicilor care sdpau céutand aur a fost oferit de The New York Times in 1996.
Articolul specula cé furnicile erau marmote uriase care scoteau aurul la supra-
fata atunci cand isi sapau vizuinile. Vezi Marlise Simons, ,,Himalayas Offer
Clue to the Legend of the Gold Digging Ants”, The New York Times, 25 noiem-
brie, 1996.
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clasd au auzit deja mesajul si fiecare trebuie sd-1 repete pe rand cu voce
tare ca sa-l auda toti ceilalti elevi. In aceasta versiune a jocului, toti elevii
sunt gata sa-l corecteze imediat pe cel care s-ar abate de la mesajul initial.

Aproape sigur acesta a fost modul in care s-au raspandit Evangheliile
printre cei din prima generatie de crestini. Inainte de a fi consemnate,
aceste naratiuni au circulat in comunitatea mica de crestini care erau
deja extrem de familiarizati cu ele. De fapt, cei mai multi traisera aceste
istorisiri — fie cd luasera parte la ele, fie ca fusesera spectatori interesati.
Acei crestini originari nu inventau povesti ca baza a unei noi teologii,
ci doar isi repovesteau experientele traite. Mai mult, asa cum vom
vedea, istorisirile orale au fost consemnate in timpul urmatoarei gene-
ratii dupa moartea lui Isus, cand acuratetea lor putea fi verificatda de
martori directi la evenimentele legate de viata lui Isus. Dat fiind modul
cum au luat nastere Evangheliile, istoricii ar trebui sa le accepte ca
documente istorice exacte cu o mai mare deschidere decéit o fac in
mod obisnuit. Poate pentru ca Evangheliile sunt totodata si baza teo-
logiei crestine, istoricii tind cd caute orice motiv posibil pentru a nu
considera cartile Noului Testament ca fiind documente istorice. Drept
urmare, folosesc metode care sunt opusul celor pe care le utilizeaza
pentru toate celelalte texte antice. De obicei, cand istoricii sunt con-
fruntati cu lucrdri antice care relateaza doud versiuni diferite ale ace-
luiasi eveniment, impulsul corect si imediat este sd combine cele doud
relatdri intr-o naratiune omogena. Ceea ce nu fac este sa dea deoparte
contradictiile ca fiind plasmuiri ale imaginatiei autorului. De exemplu,
relatarea lui Polybius si cea a lui Titus Livius despre cel de-Al Doilea
Rdzboi Punic diferd semnificativ. Niciun istoric reputat nu ia vreun
moment in calcul sa ignore acele fragmente in care cei doi autori nu
sunt de aceeasi pdrere. Dimpotriva, fac eforturi sa descopere dovezi
care sa-i ajute sa gaseascd explicatii rationale pentru acele diferente, in
speranta ca vor sintetiza naratiunile intr-o relatare omogena. Acolo unde
acest fapt e imposibil, istoricii le prezintd cititorilor ambele versiuni,
insotite de obicei de o analizd despre care versiune ar putea fi mai
exactd, bazandu-se pe prevalenta tuturor dovezilor disponibile.

Asa cum vom vedea, Evangheliile sunt rareori tratate cu aceeasi
ingdduintd. Mult prea adesea, relatarile evenimentelor din Evanghelii
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sunt considerate suspecte daca nu sunt sustinute de alte surse indepen-
dente. In mod frecvent, nici acestea nu sunt suficiente, cici o comunitate
destul de mare de istorici au declarat toate cele patru Evanghelii drept
mituri scrise de un cult crestin in plind dezvoltare pentru a-si apdra
existenta. Din pdcate pentru cei care au adoptat o asemenea pozitie,
exista surse necrestine din aceeasi perioada istorica vasta, fara legdtura
cu autorii de evanghelii, care atestd ca Isus chiar a existat. Prin urmare,
dacd revenim la intrebarea centrald a acestui capitol — a existat Isus? —,
putem sd folosim mai intdi afirmatiile celui mai important istoric al
Imperiului Roman timpuriu, Tacitus, care a scris despre marele incen-
diu din Roma din timpul domniei lui Nero:

Pentru a stinge zvonul, Nero a pus la cale invinuirea unor oameni, urati
de toatda lumea pentru infamiile lor, si i-a supus la chinurile cele mai
crunte; lumea ii numea ,crestini”. Numele li se trage de la Christus
[Hristos], care, in vremea imparatului Tiberius, fusese condamnat la
moarte de Pontius Pilatus. Reprimata pentru un moment, aceasta super-
stitie funestd se raspindea din nou nu numai prin Iudeea, locul de
obarsie al acestui flagel, dar si la Roma, unde se revarsa de pretutindeni
toate grozaviile sau ticalosiile i isi gasesc multime de adepti’.

Istoricii care sustin cd Isus este un mit folosesc doud argumente prin-
cipale ca sa ignore acest pasaj al unui autor considerat cel mai minutios
si mai de incredere dintre toti istoricii Romei antice. Primul si cel mai
incriminator este cd pasajul a fost interpolat de un crestin la o data
ulterioard. Sunt doud aspecte care meritd mentionate aici: in primul
rand, adeptii acestei idei stiu cd sustin ceva ce nu poate fi combatut
de nicio dovadi disponibild. In al doilea rand, procedeazi - si asta
adesea devine un cliseu - cum nu fac cu niciun alt pasaj din textele
antice: il declard pur si simplu o fantezie pentru cd nu se potriveste cu
naratiunea lor preferata.

Din fericire, cei mai multi dintre noi nu suntem orbiti de idei pre-
concepute si ne putem folosi de bunul simt ca sa decidem daca Tacitus
a scris sau nu pasajul. De exemplu, ne intrebdm ce fanatic indarjit -

*  Tacitus, Anale, 15.44.
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imaginati-vd un cédlugar din Evul Mediu intunecat lucrand de unul
singur intr-o celula umeda - a copiat cu rabdare manuscrisul lui
Tacitus, apoi a decis cd era un bun prilej sd-1 mentioneze pe Hristos
chiar in acel pasaj. Dupd ce a fdcut interpolarea, a considerat cd se
poate opri in momentul acela, intrucat unica lui contributie era cu
sigurantd suficientd ca sa ajute la raspandirea credintei printre gene-
ratiile urmadtoare de cititori. Este intr-adevdr un cdlugdr remarcabil,
care, dupa ce a inserat acea unica mentiune despre mult iubitul sau
Hristos, a rezistat oricdrei tentatii de a o mai face in oricare altd parte
a manuscrisului. Ba chiar mai mult, ne intrebdm cum de a reusit sd
surprinda cursivitatea si sintaxa scrierii lui Tacitus fara sa fi avut vreo
pregatire ca plastograf. Si, din fericire pentru el, niciun alt calugar care
lucra intr-o alta celula la fel de umeda si rece nu a copiat pur si simplu
versiunea originala fara sa-1 mentioneze pe Hristos in naratiune, lasand
versiunea cdlugdrului nostru mult prea zelos intr-o disputd vesnica.

Tot nu este suficient? Faceti-va putin timp sd analizati restul pasa-
jului si observati ce altceva a omis s adauge sau sa elimine cel care pre-
supunem cd a facut interpoldrile. Oare un crestin care voia sd adauge
propriul pasaj la lucrarea lui Tacitus ar fi fost de acord ca randul care
se referea la crestini ca fiind ,,oameni urati de toatd lumea pentru infa-
miile lor” sd raimanad in text? La fel, este putin probabil ca presupusul
nostru editor crestin sa-1 fi mentionat pe Hristos in lucrare, pentru ca
apoi sd-si numeasca propria credintd ,,superstitie funestd” si ,,flagel” -
unul din multele care infecteaza Roma, ,,unde se revarsa de pretutindeni
toate grozaviile sau ticilosiile” Inchipuiti-va pentru o clipi geniul acestui
personaj solitar cautand o modalitate de a-l introduce pe Hristos in
textul lui Tacitus astfel incat sa fie credibil doud mii de ani mai tarziu.
Momentul lui de triumf a fost atunci cand a hotarat sa scrie in numele
lui Hristos si sa facd incluziunea credibild folosind restul paragrafului
ca sa-si huleascd dumnezeul si sa insulte religia careia isi dedicase
viata. Vi se pare rezonabil? Nu. Acest intreg pasaj nu putea fi decat
opera unui pdgan roman care condamna crestinismul. Si totodata este
si o dovada scrisd, in afara de Evanghelii, ca Isus a existat.

Ultima speranta pe care o au istoricii poate fi ignorata si ea fara
probleme. In acest caz, cei care sunt absolut hotarati si demonstreze
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cd Isus este un mit pretind ca mentionarea lui de cétre Tacitus este o
greseald de transcriere. Aceastd afirmatie se bazeazd pe un pasaj din
Suetonius, care spune ca Claudius i-a alungat pe evrei din Roma ,,deoa-
rece iudeii, la instigarea lui Chrestus, se razvrateau continuu™. In aceasta
versiune, Chrestus este alt iudeu care crea probleme in timpul domniei
lui Claudius, unul care nu mai este mentionat sau intdlnit in niciun
alt text. Totusi, existd un consens general ca Chrestus este ortografierea
gresita a lui Christos, care apare frecvent in lucrarile crestine, in special
in scrierile grecesti — Chrestianos in loc de Christianos. Mai mult, ori-
cine sustine ca Tacitus s-a referit la altcineva decat la Isus ar trebui sa
explice cum acea alta persoana — Chrestus — a reusit s ajunga sa fie exe-
cutatd de Pontius Pilat, dupd cum afirma clar Tacitus, pentru ca apoi sd
puna bazele comunitatii crestine care l-a infuriat atat de tare pe Nero.

Cel de-al doilea istoric antic care-1 mentioneaza pe Isus este Josephus
Flavius, nascut la patru ani dupa crucificarea lui Isus. El este autorul
Antichitatilor iudaice, o istorie a poporului evreu de la inceputuri pana
pe la mijlocul secolului 1, si al Razboiului iudeilor, care are legatura cu
distrugerea Ierusalimului si cdderea fortaretei Masada in anul 73 d.Hr.
Operele lui vaste sunt folosite adesea pentru a completa ce se afla in
Evanghelii, deoarece a scris pe larg despre numeroase personalitati
din Noul Testament. Astfel, dacd Isus a existat, ne-am astepta si-l
gasim mentionat in operele lui Josephus. Si este. Mai intai in Anfichitati
iudaice:

In vremea aceea a triit Isus, un om intelept, daci poate fi numit aievea
om. El a fost autorul unor uluitoare minuni si invatatorul oamenilor care
erau bucurosi sa afle adevarul. A atras de partea lui o multime de iudei,
dar si o multime de pagani. Acesta a fost Hristos. Chiar daca Pilatus,
datoritd acuzatiilor aduse de fruntasii poporului nostru, 1-a tintuit pe
cruce, n-au incetat sa-l iubeasca cei ce l-au indragit de la inceput. Cici
li s-a ardtat a treia zi iardsi viu, asa cum au prezis profetii trimisi de
Dumnezeu, infiptuind si o mie de alte miracole. De atunci §i pana azi
dainuie poporul crestinilor, care isi trage numele de la dansul.

*  Suetonius, Claudius, 25.4.
T Josephus, Antichitdfi iudaice, 18.3.3.



